Estado Plurinacional de Bolivia
FONDO NACIONAL DE INVERSION PRODUCTIVA Y SOCIAL
PROGRAMA INTENSIVO DE EMPLEO

INFORME DE EVALUACION Y RECOMENDACION

A : ing. Cecilia Caspary Rivero
RESPONSABLE DEL PROCESQ DE CONTRATACION - RPC

DE : COMISION DE CALIFICACION
Andrés Mario Justiniano Méndez
Jhon Karold Pérez Cerezo
Marcial Lovera Corani
Carlos Martin Pacheco Silva
Copérnico Ramirez Cruz

REF : INFORME DE EVALUACION Y RECOMENDACION PROCESO DE CONTRATACION “1) AMPL. DE VIAS CON
PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO LA CRUZ Y CATARATAS-CALLES LAS
CATARATAS Y S/N" (COBIJA), 2) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE
COBIJA BARRIO PARAISO: CALLE LOS LIRIOS (COBIJA), 3) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO
CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO EVO MORALES, SANTA MARIA-CALLES: SIN, RIOSINHO Y
ABUNA" (COBIJA).”

FECHA : Cobija, 21 de septiembre de 2020

En cumplimiento a instrucciones emanadas mediante Memorandum de Designacion de Comision de Calificacion de fecha 21 de agosto de 2020, para el proceso de
referencia, se informa lo siguiente:

RESUMEN EJECUTIVO

_— | DECRETO SUPREMO 0181 - 2009, NB-SABS

| Normativa:
1) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE

| COBIJA "BARRIO LA CRUZ Y CATARATAS-CALLES LAS CATARATAS Y S/N"

| (COBIJA), 2) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD |
DE COBIJA BARRIO PARAISO: CALLE LOS LIRIOS (COBIJA), 3) AMPL. DE VIAS CON |
PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO EVO

. MORALES, SANTA MARIA-CALLES: S/N, RIOSINHO Y ABUNA" (COBIJA).

Objeto de la Contratacion:

| Modaldad: | LICITACIONPUBLICA NACIONAL - | )
' Tipo de Contratacion 7 - I '
| CUCE: | CUCE: 20-0287-07-1052797-1-1 o =
09201602-0015401 /ﬂ
| Codigo Convocatoria: 09201602-0015501 J
B _09201 602-0015601 - - 1
. N°deConvocatoria: | PRIMERA o o i i
| Método de Seleccion vy
| Adudicaciin: SELECCION Y ADJUDICACION DE CALIDAD, PROPUESTATECNICAY COSTO |
I i
- | PRESUPUESTO
PAQUETES PROYECTOS REFEI;ENCIAL
Precio Referencial: ’
| AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTQ ARTICULADO CON !
| PAQUETE1 | LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO LA CRUZ Y 2671623.85 i
- | ] CATARATAS-CALLES LAS CATARATAS Y S/IN" (COBIJA) S .t

S>¥
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AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON

PAQUETE 2 | LOSETAS CIUDAD DE COBIJA BARRIO PARAISO: CALLE 2031886 50 ‘
LOS LIRIOS (COBWA) midheter

AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON ’ ‘

LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO EVO MORALES,
SANTA MARIA-CALLES: SIN, RIOSINHO Y ABUNA" 221970784 | |
L i (COBWA) | |
_Forma de Adjudicacion: | PorPaquetes = =
|_Fechade presentacién de Ofertas: | COBIJA, 24 de AGOSTO de 2020, hasta Hrs. 10:00 a.m. . N
| Fecha de apertura de Ofertas: | COBIJA, 24 de AGOSTO de 2020, Hrs. 10:30 a.m. »

1 EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS i
2 ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI

3 CON FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA LTDA.

4. CONSULTORA CONSTRUCTORA PALERSI SR.L.
5 EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA
6
7
8
9
1

PAQUETE 3

Proponentes Presentados en
Plazo: EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMCIE DURAN

ASQCIACCION ACCIDENTAL BIBOSI

EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES S.R.L.
; EMPRESA CONSTRUCTORA TERRAZINNI SR.L
0.  SALVATIERRA INGENIERIA SALIN

|

Proponentes Presentades fuera I
de Plazo:

Ninguno

|
S B | (— " e

2. RESULTADO DE LA APERTURA DE PROPUESTAS

Se realizé |a apertura de ofertas, Unicamente de aquellos oferentes que presentaron sus propuestas en el plazo sefialado en la convocatoria, de acuerdo al siguiente
detalle:

N NOMBRE DEL PROPONENTE PAQUETE FECHA HORA
1 EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 1Y2 24/08/2020 08:53 AM.
2 ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI 2 24/08/2020 09:17 AM.
W 3 CON FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA LTDA. 2 24/08/2020 09:18 AM.
< CONSULTORA CONSTRUCTORA PALERSISR.L. 3 24/08/2020 09:26 AM.
5 EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA 1 24/08/2020 09:28 AM. 5
| 6 EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMCIE DURAN 3 24/08/2020 09:32 AM. /
7 ASOCIACCION ACCIDENTAL BIBQSI 1 24/08/2020 09:33 AM.
8 EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES S.R.L. 3 24/08/2020 09:43 AM.
9 EMPRESA CONSTRUCTORA TERRAZINNI S.R.L. 1 24/08/2020 09:46 AM. N
10 SALVATIERRA INGENIERIA SALIN 2 24/08/2020 09:54 AM. !
Verificacion de los documentos presentados por los proponentes A

Aplicando la metodologia PRESENTA / NO PRESENTA, del formulario V-1a se procedid a la apertura de sobres, en el orden de presentacion de los mismos con los
siguientes resultados:
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DOCUMENTOS LEGALES ¥ FORMULARIOS PROPUESTA
ADMEISTRATIVOS FORMULARIOS PROPUESTA TECNICA ECONOMICA
E | Form.
o E A-2a E Garantia de
B g z gl oAz | oo |seriedadde| €1 | A3 | A4 | A5 | A6 | A7 | A8 | a9 |At0| c2 |81 |B2|B3|BS
N OFERENTE 3 g E 3 & propuesta
g I Eg\(:.zi =< S PEEAPARFARARAaAFEaA R FaANFaARarararsaErrs
EFHE R LR L EHEHEHEHB E HEHEE
a2laslz2] 52 |52|z2|z2|v2la2lalullz2|afcllal|aSasa2
1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 1 2,494 BE7 36| &0 5l Sl N/C sl sl sl sl sl sl 81 st 81 NAC sl s1 sl 51 51
2 |EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA 1 2,398,114.58] 90 5l 51 N/C 51 sl sl sl st s1 51 st §1 NSC sl 51 sl 51 51
\-_’ ASOCIACCION ACCIDENTAL BIBOSI 1 2,667,110.17| &0 50 Sl 51 5l sl sl sl sl sl 51 S1 s1 N/C st st sl sl 50
4 |EMPRESA CONSTRUCTORA TERRAZINNI S.R.L 1 264747947 60 I st N/C sl 51 51 51 sl sl sl sl 1 N/C 81 st sl SI st
1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 2 1,899,901.16| &0 sl S NAC sl sl Sl s sl 81 si sl s1 NJC St s1 sl 51 51
2 |ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZT 2 2.024 B57.04| 20 sl 51 S s1 sl sl sl sl s1 s1 s1 s1 N/C sl s1 1 51 s1
3 |CON FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA LTDA 2 |2.021,34357| &0 1 sl N/AC 5l sl st st sl S sl st S| N/ Sl 1 s1 sl 51
4 |SALVATIERRA INGEMIERIA SALIN 2 |202386576] 20 Sl sl N/C sl sl si sl sl sl sI si St N/C st 81 81 51 sl
1 ECGN")I..-UOF\ACONST‘R\.II'.TUR& PALERSISRL 3 ]2.214 556.38| 90 8l 8 NAC sl &1 sl s sl sl s1 S1 5l N/C Si sl sl 3 s
2 |EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMCIE DURAN 3 215863793 20 sl 81 NAC Sl sl s1 L sl St SI st <1 L I - | Sl st s1 St
3 ZH:PLRESA CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES 3 2.037,035.73| 90 51 a NAC o 51 51 o 5 s 51 5l a N/C < 51 5 51 s
Valor leido de las Propuesta Econdmica:
~ VALORLEIDO =
N° | PAQUETE NOMBRE DEL PROPONENTE = - DE LA PROPUESTA =
: (Numeral y Literal) =
2,494 867.36
1 1 EMPRESA CONS;EgCTORA BRGNA Dos millones, cuatracientos noventa y cuatro mil ochocientos sesenta y siete
con 36/100 bolivianos
N~ 2,398,114.58
2 1 EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA Dos millones, trescientos noventa y ocho ml ciento catorce con 58/100
bolivianos
2,667,110.17 ;
: ] PGS ACIOENTAL B IR0S Dos millones, seiscientos sesenta y siete mil ciento diez con 17/100 bolivianos f;f/
2,647 479.47 |
4 1 EMP?EE’;ESSSEECJORA Dos millones, seiscientos cuarenta y siete mil cuatrocientos setenta y nueve con *
ki 47/100 bolivianos y\
1,899,901.16
5 2 EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA Un millén, ochocientos noventa y nueve mil novecientos uno con 16/100
CONS i
bolivianos }4
2,024,857.04 4
6 2 ASOCIAGION AOCIIENTAL MERINA Dos millones, veinticuatro mil ochocientos cincuenta y siete con 04/100
DERZI i ;
bolivianos 11
7 2 CON FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA 2,021,343.57 J
LTDA. Dos millones, veintitin mil trescientes cuarenta y tres con 57/100 bolivianos ~
2,023,865.76 e
B : SALVATIERRA INGENIERIA 8ALIN Dos millones, veintitrés mil achocientos sesenta y cinco con 76/100 bolivianos )
2,214,556.38
9 3 CONSULTORA CONSTRUCTORA Dos millones, doscientos catorce mil quinientos cincuenta y seis con 38/100
PALERSISRL o i
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! 2,158,637.93
10 3 | FMERESA CONS;SQEJORA ENREMCE Dos millones, ciento cincuenta y ocho mil seiscientos treinta y siete con 93/100
' bolivianos
1" 3 EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR 2,037,035.73
| MENESES S.R.L. Dos millones, treinta y siete mil treinta y cinco con 7.3/100 bolivianos
EVALUACION PRELIMINAR

3.1 CUMPLIMIENTO DE DOCUMENTOS PRESENTADOS Y FRIMADOS

Una vez concluido el acto de apertura, Ia comision de calificacion en sesion reservada procedit con [a revision en detalle de los documentos técnicos, administrativos y
econdmicos presentados por los proponentes habilitados;

W

DOCUMENTOS LEGALES Y FORMULARIOS PROPUESTA
5 ADMINISTRATIVOS FOMULARIOS PROPUESSR TECHIEA, ECONOMICA
3 Form.
E <|Form. A-2a E Garantia de
£ 5 A | A2 :_'2"; seriedadde| C1 | A3 | A4 | AS | A6 | A7 | A8 | A9 |Aat0| Cc2 | B1| B2 | B3| BS
Ne OFERENTE § g 2 6 propuesta
- g é A-2e
Q&'\.S --.3 '\-3 \ﬂ \3 \E --..3 --..E \.E MB '-3 '\.g 'H.ﬂ \-ﬂ \3 '\-.3 e --.5
AR R EH EHEHEHEH EHEH B EHEHEHEHEHEE
o a a a a -9 a o o a a [-% [-% 'Y o a &
= |23|2| 23| =0 |2g|=0|=C|s0(=0|=0|=3|2C|23|22|=2 T 52356
2olgde| ge 2o |2¢elde|3e|l3e|Be|SBe|23e(ce|ge(Be|ce|ce|de|Te
z z z z |¥Yz z z z z z z z z z z z z z
| 1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 1 |e0| s si NC s sl sl sl sl sI st 51 st [N | st | o3 st i st
2 [EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA 1 |0 | s 51 N/C st sI sI A st st sI st | Ne | st | s sl sl sl
3 [ASOCIACCION ACCIDENTAL BIBOSI 1 |60 | s st 51 g s1 st st | s st st st st | ne| st | s sl st s1
4 |EMPRESA CONSTRUCTORA TERRAZINNISRL | 1 | 80 | st N/C s st s1 s1 sl si st sI st |nc| st | s s1 sI sI
1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 2 |60 | s sI NAC st 51 st sl s1 sl s st s | Ne| g 51 s1 s1
2 |ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI 2 |90 | s sl sl NO sI s1 o sI s1 st a1 st | N | st si st sl si
3 [CONFE SEQUEIROS CONSTRUCTORA LTDA. 2 |e0| s sl N/C s st i 3 sI sI st s1 st | N | st si st | s sl
\ SALVATIERRA INGENIERIA SALIN 2 |s0| s st NI NO st sI s sl st sl st st | NC| s sl st st 51
1 |CONSULTORA CONSTRUCTORA PALERSISRL | 3 st os NC sl si st st si 51 st g g9 | Ne| o st st s s
2 |EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMCIE DURAN | 3 st sl N/C sl sI 51 s sl st < g st ST si st sI sI sI
3 E“;TES" CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES| g | s | we NO g | a|ala|lsa|sas|a|s|nm]|]a|s|sa]|s|s

\

A

Val

El oferente ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI presenta una FOTOCOPIA de |z garantia de seriedad de propuesta, en el numeral 7.2 RECHAZO Y 1
DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso |) Cuando la propuesta presente errores no subsanables , siendo objeto de descalificacién los siguientes: inciso j) Cuando |
se presente en fotocopia simple, el Formulario de Presentacion de Propuesta Formulario A-1 ylo la Garantia de Seriedad de Propuesta; en consecuencia, al haber

presentado una folocopia simple de la garantia de seriedad de propuesta, la comision DESCALIFICA al proponente ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI del

presente proceso de calificacion del PAQUETE 2.

™
. ]

El oferente SALVATIERRA INGENIERIA SALIM presenta una garantia de seriedad de propuesta con un plazo de 88 D.C, en el numeral 7.2 RECHAZO Y ,d
DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso ) Cuando la propuesta presente errores ne subsanables , siendo objeto de descalificacién los siguientes: inciso i) Cuando i
la Garantia de Seriedad de Propuesta sea girada por un plazo menor al solicitado en el presente DBC, admitiéndose un margen de error que no supere los dos  \.
(2) dias calendario; en consecuencia, al sobrepasar el limite de dias |a comision DESCALIFICA al proponente SALVATIERRA INGENIERIA SALIM del presente proceso

de calificacién del PAQUETE 2.

El oferente EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES S.R.L. presenta una garantia de seriedad de propuesta con un plaze de 63 D.C., en el numeral 7.2
RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso |) Cuando |2 propuesta presente errores no subsanables , siendo objeto de descalificacion los siguientes:
inciso i) Cuando la Garantia de Seriedad de Propuesta sea girada por un plazo menor al solicitado en el presente DBC, admitiéndose un margen de error gue no
supere los dos (2) dias calendario; en consecuencia, al sobrepasar el limite de dias |a comision DESCALIFICA al proponente EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR

MENESES S.R.L. del presente proceso de calificacion del PAQUETE 3.

a
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3.2 VERIFICACION DE CONTRATOS RESUELTOS Y DESISTIMIENTO DE CONTRATO EN SICOES:

En cumplimiento Art. 43, inc. i) y j) de las NB-SABS (D.S. 181) y como parte de la revision preliminar, se realizo |a verificacion de contratos resueltos y desistimiento de
firma de contrato en la pagina web de! SICOES de las empresas que se habilitaron, cuyo resultado es:

{ i . — — .
! | e : : HABILTADO/ INFORMACION -
| = PROPONENTE DESISTIMIENTODE = CONTRATOS NO COMPLEMENTARIA
; CONTRATOS  RESUELTOS HABILTADO =
|I= ! SUNO. | SINO ===
; | EMPRESA CONSTRUCTORA 5
| 1 | AROVA CONS NO , NO HABILITADO
— k. _ | ] o
~ |, | ASOCIACION ~ ACCIDENTAL | NO . G . Descalificado en Ev.
' | MEDINADERZI S T | Preliminar E
| CON FE  SEQUEIROS | : '
|3 | construcTorALTDA. | MO No Bl il T ]
! | CONSULTORA . |
" CONSTRUCTORA  PALERS! | NO NO HABILITADO 5_
| | SRL l__ S R R
5 | EMPRESA CONSTRUCTORA |
O | LacASTA SR L ]
EMPRESA CONSTRUCTORA ; .
® | EMSEMCIE DURAN o] NO | HABIITADO o |
] ASOCIACCION ACCIDENTAL NG - i —
_BIBOSI ) e | ,l
8 EMPRESA CONSTRUCTORA NO | NO - | Descalificadoen Ev. |
~° | AGUILAR MENESES SRL. 3 i =] | Preliminar |
EMPRESA CONSTRUCTORA | ; : ‘_
_9.__ TERRAZINNISRL | rfo_ | . s 1 SRS |
SALVATIERRA  INGENIERIA " ' s | Descalificado en Ev.
0| saun — | o ’ Preliminar |
-
Como resultado de Iz Evaluacion Preliminar, se detalla las empresas que pasan a |2 evaluacion y calificacion de las propuesta economica y técnica
N ] OFERENTE | ;%
- PAQUETE 1 3
1 |AROVA CONS
2 |LA CASITA
3 ASOCIACION ACCIDENTAL )
BIEOSI ’
EMPRESA CONSTRUCTORA
4 TERRAZINNI SRL
~ PAQUETEZ = A
1 AROVA CONS
3 CON FE SEQUEIROS
CONSTRUCTORA LTDA \
PAQUETE3 .‘L
] CONSULTORA & V
CONSTRUCTORA PALERSI SRL ~
EMPRESA CONSTRUCTORA Y —
2 |CONSULTORA EMSENCIE
DURAN
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4, EVALUACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA

No existiendo observaciones en los formularias y documentos presentados por los demés proponentes y segun el método de seleccién y adjudicacion *Calidad, Propuesta
Técnica y Costo’, se procedid a la Evaluacion de la Propuesta Econdmica:

4.1 CUMPLIMIENTO DE FORMULARIOS B-1, B-2, B-3 y B-5.

FORMULARIOS PROPUESTA ECONOMICA Continua/

N OFERENTE PAQUETE
B1 | B2 | B3 [ BS descalifica

1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 1 Cumple Cumple |No Cumple| Cumple Descalifica (1)
2 |EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA 1 Cumple | Cumple |NoCumple| Cumple | Descalifica (2)
3 |ASOCIACCION ACCIDENTAL BIBOSI 1 Cumple | Cumple | Cumple | Cumple Continia
4 |EMPRESA CONSTRUCTORA TERRAZINNIS.R.L. 1 Cumple | Cumple | Cumple | Cumple Continua
1 |EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS 2 Cumple Cumple |No Cumple|] Cumple Descalifica (3)
2 |CON FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA LTDA. 2 No cumple | No cumple | No cumple| Cumple | Descalifica (4)
1 |CONSULTORA CONSTRUCTORA PALERSIS.R.L. 3 Cumple | Cumple | Cumple | Cumple Continua
2 |EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMCIE DURAN 3 Cumple | Cumple |Nocumple| Cumple | Descalifica (5)

(1) La EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS PAQUETE 1, No cumple con lo requerido en el formulario B-3 de precios elementales, donde la empresa no presenta
precios elementales que expone en el formulario B-2 analisis de precios unitarios, los mismos se detallan a continuacion:

Formulario B-2
ITEM | Componente Analisis de Formulario B-3 precios elementales
| precios unitarios
:(Ienrgriaci i da No se encuentra especificado en el
Sefializacion horizontal Wi callas formulario de precios elementales
pintado calzada -
Tinher No se encuentra especificado en el
~ : | formulario de precios elementales
. No se encuentra especificado en el
Trazado y replanteo Materiales Estaca de Madera formulario de precios elementales
No se encuentra especificado en el %
Trazado y rep_lf':mleo Mano de Obra | Topografo foemuskario de pracios lementaies / f\
Sellado de juntas con . : No se encuentra especificado en el
Cemen 1 . :
polvillo y mortero asfaltico Materiales oasfaltico | fomutario de precios elementales

De acuerdo al DBC Punio 19.3 Precios Unitarios Elementales (Formulario B-3), indica que el Proponente debera presentar la cotizacion de precios elementales, sin
recargos, de todos los materiales, personal y maquinaria ylo equipo, presentado en el Formulario B-2. La cotizacion y ratificacion de precios elementales es obligatoria

y debera ser idéntica para todos los elementos registrados en los Andlisis de Precios Unitarios de la propuesta econdmica contenida en los Formularios B-2. Segun el |,
Numeral 7 del DBC. RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d) Cuando exista )
variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Andlisis de Precios Unitarios del Formulario B-2,

Por lo tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa AROVA CONS, queda descalificada por tener variaciones sustanciales entre el ﬂ}l\
formulario B-2 y B-3. |

(2) La EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Economica. En el formulario B-3 se establecen precios >
elementales que no coinciden con |as establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:
2
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ITEM Componente | Formulario B-2 | Formulario B-3 Precios Elementales
Anélisis de Precios
Unitarios
Sefalizacion horizontal | Mano de obra Operador equipo No se encuentra especificado en el
pintado calzada formulario de precios elementales.
El proponente solo menciona: operador
cargador fronial, operador rodillo liso,
operador  fractor  oruga,  operador
motoniveladora.
Mejoramiento de suelos con | Maguinaria vy | Compact.Vibr.
capa base y cemento equipo Rodillo Liso Autop | Compactador Rodillo Liso
120 Hp.
o Provision e instalacion de | Materiales | Termoémetro  digital | Termémetro digital
dispositivos de prevencion e tipo Laser
informacién sanitarias

Segin el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d) que indica lo siguiente: Cuando
exista variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2, Por lo
tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa LA CASITA, queda DESCALIFICADA por tener variaciones entre los precios de los

formularios B-2 y B-3.

(3) La EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS PAQUETE 2, No cumple con lo requerido en el formulario B-3 de precios elementales, donde la empresa no presenta
precios elementales que expone en el B-2 analisis de precios unitarios, los mismos se detallan a continuacion:

ITEM Componente | Formulario B-2 Formulario B-3
Sefalizacion horizontal | Materiales Pintura demarcacién | No se encuentra especificado en el
pintado calzada | de calles formulario de precios elementales
Tinner No se encuentra especificado en el
formulario de precios elementales
Trazado y replanteo Mano de Obra | Topégrafo No se encuenfra especificadc en el
formulario de precios elementales
Sellado de juntas con polvillo | Materiales Cemento asfaltico No se encuentra especificado en el
y mortero asfaltico formulario de precios elementales

r}‘\

\_ acuerdo al DBC Punto 18.3 Precios Unitarios Elementales (Formulario B-3), indica que el Proponente debera presentar la cotizacion de precios elementales, sin
recargos, de todos los materiales, personal y maquinaria ylo equipo, presentado en el Formulario B-2. La cotizacion y ratificacion de precios elementales es obligatoria
y debera ser idéntica para todos los elementos registrados en los Anélisis de Precios Unitarios de la propuesta econdmica contenida en los Formularios B-2. Segn el
Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d) Cuando exista
variacién entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2. Por lo tanto, dando
cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa AROVA CONS, queda descalificada por tener variaciones sustanciales entre el formularic B-2 y B-3 del

presente proceso de calificacion

(4) La EMPRESA CONSTRUCTORA CON FE SEQUEIROS LDTA - PAQUETE 2, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Economica, ya que modiﬁca‘f
las unidades de los items: Reposicién de acometida de agua potable, implementacion de medidas de sanitizacion y/o desinfeccion en obra y Provision e Instalacion de

dispositivos de prevencién e informacién sanitaria. que no corresponden a las unidades requeridas en el DBC, segln se muestra en el siguiente detalle: \ A
MODULO ITEM UNIDAD SOLICITADA UNIDAD PROPUESTA DE LA J
ENDBC EMPRESA CONSTRUCTORA CON
FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA d
_ LIMITADA [
00105 MOVIMIENTQO DE TIERRAS 13 Reposicion de acometida de agua potable Und. Pza. I
00010 MEDIDAS DE HIGIENE Y | 24implementacion de medidas de sanitizacion Per/dia Pza.
BIOSEGURIDAD ANTE EL COVID-18 ylo desinfeccion en obra -
00010 MEDIDAS DE HIGIENE Y | 25 Provision e Instalacién de dispositivos de Kit Pza -
BIOSEGURIDAD ANTE EL COVID-19 prevencion e informacion sanitaria

Por lo tanto, se evidencia que son unidades que discrepan con lo solicitado en el DBC. El oferente incumple lo establecido en el DBC (Punto 19. PROPUESTA
ECONOMICA: El proponente debera presentar los siguientes documentos que corresponden a la propuesta econémica: 18.1 Presupuesto por tems y General de la Obra
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(Formulario B-1), para todas las actividades a ejecutar, describiendo unidades y cantidades conforme a los Volimenes de Obra requeridos). Segun el Numeral 7 del
DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso b) que indica lo siguiente: b) Cuando la propuesta técnica

ylo econémica no cumpla con las condiciones establecidas en el presente DBC; el proponente queda descalificado.

Asimismo, en el formulario B-2 se establecen precios elementales que no coinciden con las establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:

-~

ITEM Equipo ylo Formulario B-2 precios Formulario B-3 precios
Herramientas unitarios elementales

Provision e instalacion de

dispositivos de prevencion e | Termdmelro digital 16.823 350.28
informacion sanitarias

Provision e instalacion  de

dispositivos de prevencién e Pulverizador 20.000 5,838.00
informacion sanitarias

Seqin el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d)
Cuando exista variacién entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Anélisis de Precios Unitarios del Formulario B-2.
Por lo tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa CON FE SEQUEIROS, queda DESCALIFICADA por presentar variaciones entre los

precios del formulario B-2 y B-3.

(5) LA EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMSIE DURAN - PAQUETE 3, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Econdmica. En el formulario B-3 se

establecen precios elementales que no coinciden con las establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:

Sequn el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d) que indica lo siguiente: Cuando
exista variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2; Por lo
tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa EMSEMSIE DURAN, queda DESCALIFICADA por tener variaciones entre los precios de los

mascarilla facial tipo textil
| reutilizable

Reutilizable

ITEM Materiales Formulario B-2 precios | Formulario B-3 precios
unitarios elementales
Sumidero de hormigén armado | Cemento Portland 0.12 1.2
con rejilla metalica tipo 1,
Provision y dotacion de | Mascarila Facial tipo Textil | 45

| 30
|

\Nularios B-2y B-3.

4.2 REVISION ARITMETICA/MARGEN DE PREFERENCIA

De la propuesta econémica presentada para (Fermulario B-1) por los proponentes, se procedi6 a la revision aritmética; asimismo, como resultado de la revision aritmética
(MAPRA), a las propuestas que no fueron descalificadas, se aplicaron los Margenes de Preferencia solicitados por los proponentes, de acuerdo al siguiente detalle:

| E MONTD FACTOR DF
| m:um" AJUSTADO POR| = AJUSTE POR. PRECIO
REVESION : MARGEN DE AJUSTADO
&= NOMBRE DEL PROPONENTE PROPUESTA | otmica Dif (a} - (B} | VARIACION OSERVACION
| PREFERENCIA
I i {a) - (b}
PP | MAPRA T PA-MAPRA® S |
[ ®) © fbixie)
PAQUETE 1
1 |AROVA CONST 2,494,867 36 DESCALFICADG
| 2 Juacasma 2398114 58] DESCALIFICADO
3 |ASOOACION ACCIDENTAL BIBOS ;66717017 ;657 11017 o0 2.00000 050 adontents O mwTma, solldia s aplicackie del oo de
UCVER N s el Sl 3 i 5 e preferencia cel 10%por empress nasana
EMPRESA CONSTRUCTORA T - L3 empress solicits s sphcacidn del margen de|
¥i T ATS AT C 0.00000 i T3
4 |rermazmea saL SAaa) | A0 e s LM2TNEL | etrenicia del 10%por smpresa nacional
PAQUETE 2
1 |aRovaconst 1,892,901, DESCALFICADO
CON FE SEQUEIRDS ;
2 021, .57 DESCALFICADD
CONSTRUCTORA LTDA s
PAQUETE 3
INSULTE ) UCTORA | |
1 ;:;:ES:'_U 8 COMSTR . ! 221455638 1214 556 38 o000 0.00000 | 100 2274556 38 Mo soiucita margen de preferenaa
; |EMPRESA CONSTRUCTORA ¥ T DESCALFICADD
CONSULTORA EMSENCE DURAN |
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4.3 PUNTAJE DE LA EVALUACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA:

Puntaje de la
- o Joen, | gane | M
| Econdmica
PAQUETE 1
1 | ASOCIACION ACCIDENTAL BIBOSI 2,400,399.15 2,382,731.52 19.85
EMPRESA CONSTRUCTORA
2 TERRAZINNI SRL 2,382,731.52 2,382,731.52 ?,. 20.00
CONSULTORA & CONSTRUCTORA
1 PALERSI SRL 2,214 556.38 2,214,556.38 20.00
-~
5. EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA

De conformidad con el DBC punto 26.2, las propuestas se someteran a la evaluacion de la propuesta técnica, verificando la informacion contenida en el Formulario C-1,
aplicando la metodologia CUMPLE/NO CUMPLE. Posteriormente, se evaluaré las condiciones adicionales establecidas en el Formulario C-2, asignando un puntaje de
hasta cincuenta (50) puntos, utilizando el Formulario V-4 (E detalle de la evaluacion se encuenira adjunto al presente informe en Anexo 1).

5.1 PAQUETE 1

PAQUETE1
PROPONENTES
- | ASOCIACIONACCIDENTAL | EMPRESA CONSTRUCTORA
PROPUESTA TECNICA EN BASE A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS 2B0S| TERRAZINN SRL.
CUMPLE NO CUMFLE CUNPLE NO CUMPLE
Organigrama v v
-E - Métodos constructivos v W
§ 2 Namero de frentes a utiizar v v
% [(Ctros senatar)
Experiencia General de la Empresa (Formulario A-3) v v
Experiencia Especifica de la Empresa (Formulario A-4) v v
-
Hoja de Vida del Gerente, Superintendente, Director de Obra o .
Residente de la Obra. (Formulario A-5) v ¥
Hoja de Vida del (los) Especialista(s) Asignado(s), (Formulario A-6) X v
Equipc Minimo comprometido para ks Obra (Formulario A-7) v v
Cronograma de Elecucion de ia Obra (Formulario A-8) v v
Cronograma de Movilizacion de Eguipo (Formulario A-8) v v
Formulario de Empleos Adicionales Generados (Formulario A-10) Ne N/C
(Cuando corresponda) !
METODOLOGIA CUMPLEMNO CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE

El oferente ASOCIACION ACCIDENTAL BIBOSI no cumple con la experiencia general en obras similares del personal clave, de acuerdo al numeral 7. RECHAZO Y
DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso b) Cuando la propuesta técnica ylo econémica no cumpla con las condiciones establecidas en el presente DBC.
El especialista topbarafo no cumple con los valores minimos requeridos en cuanto a experiencia general segun el Anexo 2 que solicita una experiencia general de 3 afios
y el proponente solo cuenta con 2.74 afios, por lo tanto, la Comision DESCALIFICA al proponente ASOCIACION ACCIDENTAL BIBOSI del presente proceso de calificacion
PAQUETE 1.
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EVALUACION DE LAS CONDICIONES ADICIONALES

PAQUETE 1
CONDICIONES ADICIONALES : PROPONENTES
Formulario C-2 Puntaje TERRAZINNI S.R.L.
(Lienado por la entidad) Asignado [ o, taje Obtenido

EXPERIENCIA EMPRESA: (Monto respecto al valor referencial

convocado) (maximo 10 puntos)
EXPERIENCIA ESPECIFICA

Entre 0.51 a 1 Veces 3 3

Entre 1.01 a 2 Veces 7

- Mayor a 2.01 Veces 10

S~ EXPERIENCIA PERSONAL CLAVE: (Monto respecto al valor

| referencial convocado)

| DIRECTOR DE OBRA
Experiencia General, en consiruccion (maximo 2 puntos)

Entre 1.01 a 3 veces 1
- Mayor a 3 veces 2 2
Experiencia Especifica (maximo 3 puntos)

- _Enire 0.51 a1 veces ] | 1

Entre 1.01 a 2 veces
Mayor a 2.01 veces 3 3

RESIDENTE DE OBRA

| Experiencia General, en construccion (maximo 2 puntos)

Entre 1.01 a 3 veces

Mayor a 3 veces 2
Experiencia Especifica (maximo 3 puntos)

Entre 0.51 a 1 veces 1
Entre 1.01 3 2 veces B 2

- Mayor a 2.01 veces 3 3

PERSONAL ADICIONAL A LO SOLICITADO (maximo 5

puntos) |

Ingeniero Ambiental o Industrial (con titulo académico o

~ certificado de egreso) =

Experiencia minima de 1 trabajo como Responsable ylo 5 ] {j\

encargado y/o Técnico y/o asistente en medio ambiente y

seguridad |aboral ] .

PROPUESTA TECNICA (méaximo 12 puntos) _AY

El organigrama, numero de frentes y la metodologia es 12 <
coherente con el objeto de contratacion (Muy Bueno)

|-

El organigrama, numero de frentes y la metodologia es 8 8
coherente con el objeto de contratacion (Bueno)

El organigrama, numero de frentes y la metodologia es 5
coherente con el objeto de contratacion (Reqular) )
El organigrama, numero de frentes y la metodologia NO es 0 [l
coherente con el objeto de contratacion /
METODOS CONSTRUCTIVOS (maximo 13 puntos) =
Métodos constructivos Regular 5 5
Métodos constructivos Bueno B 10
Métodos constructivos Muy Bueno 13

PUNTAJE TOTAL DE LAS CONDICIONES ADICIONALES 50 K3
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FORMULARIOC-1 | , FORMULARIOG2 =
: : Puntaje de las Condiciones e
~ NOMBRE DEL PROPONENTE CUNFLE “Adcionales -~ | POMIAJETOTAL DE
N ' ' NO CUMPLE z = - EVALUACION DE LA
(Puntsle ASIghado. | (puntje Asgnadoso | PROPUESTATECNICA
: : J puntos) =
EMPRESA CONSTRUCTORA
L) TERRAZINNI - 3 "
~~SUMEN DE LA EVALUACION TECNICA'Y ECONOMICA
-
_ : Puntaje de la
= _ Evaluacion de fa = == =
~ NOMBRE DEL PROPONENTE | Propuesta Econémica | Puntaje de la Evaluacién | A
N | (deacverdoconlo | delaPropuesta Técnica, AN TOTAL
establecido en el sub del Formulario V-4.
= : - numeral 26.14.) '
EMPRESA CONSTRUCTORA
: TERRAZINNI | i o "
5.2 PAQUETE 2
Luego de efectuada la evaluacién de la propuesta econdmica, no existen proponentes habilitados.
5.3 PAQUETE 3
PAQUETE 3
PROPONENTES
PROPUESTA TECNICA EN BASE A LAS ESPECIFICACIONES PALERSIS.R.L.
TECNICAS =
CUMPLE CUMPLE
ki © Organigrama v
:;: Métodos constructivos \
E _ [Numero de frentes a utilizar y
& ¢ | (Otros sefialar)
Experiencia General de la Empresa (Formulario A-3) N
Experiencia Especifica de la Empresa (Formulario A-4) ol
| Hoja de Vida del Gerente, Superintendente, Director de Obra o J
| Residente de la Obra. (Formulario A-5)
Hoja de Vida del (los) Especialista(s) Asignado(s), (Formulario A-6) V
Equipo Minimo comprometido para la Obra (Formulario A-7) N
Cronograma de Ejecucion de la Obra (Formulario A-8) N
Cronograma de Movilizacion de Equipa (Formulario A-9) \
Formulario de Empleos Adicionales Generados (Formulario A-10) NG
(Cuando corresponda) |
METODOLOGIA CUMPLE/NO CUMPLE CUMPLE
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PAQUETE 3
CONDICIONES ADICIONALES PROPONENTES
Formulario C-2 Puntaje | PALERSISR.L.
(Lienado por la entidad) o
EXPERIENCIA EMPRESA: (Monto respecto al valor referencial
convocado) (maximo 10 puntos)
PERIENCIA E IFIC
- Entre 0.51 a1 Veces 3
Entre 1.01 a2 Veces 7
|- Mayor a2.01 Veces 10 10
EXPERIENCIA PERSONAL CLAVE: (Monto respecto al valor
referencial convocado)
DIRECTOR DE OBRA )
Experiencia General, en construccion (méaximo 2 puntos)
Entre 1.01 a 3 veces 1
- Mayor a 3 veces 2 2 |
Experiencia Especifica (maximo 3 puntos)
- Entre 0.51 a1 veces 1
Enire 1.01 a 2 veces 2
Mayor a 2.01 veces 3 3
RESIDENTE DE OBRA
Experiencia General, en construccion (méaximo 2 puntos)
- Entre 1.01 a 3 veces 1
Mayor a 3 veces 2 2
Experiencia Especifica (maximo 3 puntos)
Entre 0.51 & 1 veces 1
Entre 1.01 a 2 veces 2 ]
- Mayor a2.01 veces 3 3
PERSONAL ADICIONAL A LO SOLICITADO (maximo 5 puntos)
Ingeniero Ambiental o Industrial (con titulo académico o certificado de
£greso) 5 5
Experiencia minima de 1 trabajo como Responsable y/o encargado
ylo Técnico ylo asistente en medio ambiente y sequridad laboral
| PROPUESTA TECNICA (méximo 12 puntos)
El organigrama, numero de frentes y la metodologia es coherente 12
con el objeto de contratacién (Muy Bueno)
- Elorganigrama, numero de frentes y la metodologia es coherente 8 8
con el objeto de contratacion (Bueno)
|- Elorganigrama, numero de frentes y la metodologia es coherente | 5
con el objeto de contratacion (Regular)
El organigrama, numero de frentes y la metodologia NO es 0
coherente con el objeto de conlralacion
METODOS CONSTRUCTIVOS (maximo 13 puntos)
- Métodos constructivos Regular 5 5
- Métodos constructivos Bueno 10
- Métodos constructivos Muy Bueno 13
PUNTAJE TOTAL DE LAS CONDICIONES ADICIONALES 50 38
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RESUMEN DE LA EVALUACION TECNICA

FORMULARIO C-1 FORMULARIOC-2
NOMBRE DEL PROPONENTE CupLe | PRSI CTS | PUNTAJE TOTAL DELA
=  NO CUMPLE | EVALUACIONDE LA
(Puntaje Asignado | PROPUESTATECNICA
30 puntos) ‘P““"};uw = :
EMPRESA CONSTRUCTORA !
1 PALERSI SR.L. 30 [ 38 6
RESUMEN DE LA EVALUACION TECNICA Y ECONOMICA
- Puntaje de la
_ Evaluacion de la :
= NOMBRE DEL PROPONENTE Econémica (de Puntaje de la Evaluacion de | PUNTAJE TOTAL
N R la Propuesta I\é;cmca, del =
ostlieato &% auh Formulario V-4.
numeral 26.14.)
| EMPRESA CONSTRUCTORA
| 1 PALERSI SRL. 20 " 8

6. CAUSALES DE DESCALIFICACION

El oferente ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI - PAQUETE 2 presenta una FOTOCOPIA de la garantia de seriedad de propuesta, en el numeral 7.2 RECHAZO
Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso |) Cuande la propuesta presente errores no subsanables , siendo objeto de descalificacion los siguientes: inciso j)
Cuando se presente en fotocopia simple, el Formulario de Presentacion de Propuesta Formulario A-1ylo la Garantia de Seriedad de Propuesta; en consecuencia,
al haber presentado una fotocopia simple de la garantia de seriedad de propuesta, la comision DESCALIFICA al proponente ASOCIACION ACCIDENTAL MEDINA DERZI
del presente proceso de calificacion del PAQUETE 2.

El oferente SALVATIERRA INGENIERIA SALIM - PAQUETE 2 presenta una garantia de seriedad de propuesta con un plazo de 86 D.C., en el numeral 7.2 RECHAZO
Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso I) Cuando la propuesta presente errores no subsanables , siendo objeto de descalificacion los siguientes: inciso i)
uando la Garantia de Seriedad de Propuesta sea girada por un plazo menor al solicitado en el presente DBC, admitiéndose un margen de error que no supere

, dos (2) dias calendario: en consecuencia, al sobrepasar el limite de dias la comision DESCALIFICA al proponente SALVATIERRA INGENIERIA SALIM del presente
proceso de calificacion del PAQUETE 2.

El oferente EMPRESA CONSTRUCTORA AGUILAR MENESES S.R.L. - PAQUETE 3 presenta una garantia de seriedad de propuesta con un plazo de 63 D.C., en el
numeral 7.2 RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso |) Cuando la propuesta presente errores no subsanables , siendo objeto de descalificacion los
siguientes: inciso i) Cuando la Garantia de Seriedad de Propuesta sea girada por un plazo menor al solicitado en el presente DBC, admitiéndose un margen de
error que no supere los dos (2) dias calendario; en consecuencia, al sobrepasar el limite de dias |a comision DESCALIFICA al proponente EMPRESA CONSTRUCTORA
AGUILAR MENESES S.R.L. del presente proceso de calificacion del PAQUETE 3.

La EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS - PAQUETE 1, No cumple con lo requerido en el formulario B-3 de precios elementales, donde la empresa no presenta
precios elementales que expone en el formulario B-2 anlisis de precios unitarios, los mismos se detallan a continuacion:

| | Formulario B-2 |
ITEM | Componente Analisis de Formulario B-3 precios elementales =
precios unitarios o
glenn::rriaci on  de No se encuenira especificado en el A
Sefalizacion horizontal | : formulario de precios elementales —
e calrada Materiales calles
P Tinher No se encuentra especificado en el
formulario de precios elementales
: | No se encuentra especificado en el
Trazado y replanteo Materiales Estaca de Madera formulario de precios elementales
; No se encuentra especificado en el
Trazado y replanteo Mano de Obra | Topagrafo formulario de precios elementales
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Sellado de juntas con |

| : No se encuenira especificado en el
polillo y mortero asfaliico | Merales

Cemento asfaltico : :
formulario de precios elementales

De acuerdo al DBC Punto 19.3 Precios Unitarics Elementales (Formulario B-3), indica que el Proponente deberé presentar |a cotizacién de precios elementales, sin
recargos, de todos los materiales, personal y maquinaria ylo equipo, presentado en el Formulario B-2. La cotizacion y ratificacion de precios elementales es obligatoria
y debera ser idéntica para todos los elementos registrados en los Anlisis de Precios Unitarios de |a propuesta econémica contenida en los Formularios B-2. Segun el
Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d) Cuando exista
variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Andlisis de Precios Unitarios del Formulario B-2. Por lo tanto, dando
cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa AROVA CONS, queda DESCALIFICADA por tener variaciones sustanciales entre el formulario B-2 y B-
3.

| a EMPRESA CONSTRUCTORA LA CASITA - PAQUETE 1, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Econémica. En el formulario B-3 se establecen
(  cios elementales que no coinciden con las establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:

N—
ITEM Componente | Formulario B-2 | Formulario B-3 Precios Elementales
Analisis de Precios
Unitarios
Sefializacion horizontal | Mano de obra Operador equipo No se encuentra especificado en el
| pintado calzada formulario de precios elementales.

El proponente solo menciona: operador
cargador frontal, operador rodillo liso,
operador  fractor  oruga,  operador
motoniveladora.

Mejoramiento de suelos con | Maquinaria  y | Compact.Vibr.

capa base y cemento equipo Rodilo Liso Autop | Compactador Rodillo Liso
120 Hp.

Provision e instalacion de | Materiales Termometro  digital | Termometro digital

dispositivos de prevencion e tipo Laser

informacion sanitarias

Segln el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d) que indica lo siguiente: Cuando

exista variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2, Por lo

+anto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa LA CASITA, queda DESCALIFICADA por tener variaciones entre los precios de los
\ Nularios B-2yB-3.

Lz EMPRESA CONSTRUCTORA AROVA CONS - PAQUETE 2, No cumple con lo requerido en el formulario B-3 de precios elementales, donde |z empresa no presenta

precios elementales que expone en el B-2 analisis de precios unitarios, los mismos se detallan a continuacion: ~ ‘P
TEM Componente | Formulario B-2 Formulario B-3 i 1
Sefalizacion horizontal | Materiales Pintura demarcacion | No se encuentra especificado en el formulario D
pintado calzada de calles de precios elementales

tinher No se encuentra especificado en el formulario
| de precios elementales p
Trazado y replanteo Materiales Estaca de Madera No se encuentra especificado en el formulario '
de precios elementales /
Trazado y replanteo Mano de Obra Topografo No se encuentra especificado en el formulario
de precios elementales
Sellado de juntas con polviloy | Materiales Cemento asfaltico No se encuentra especificado en el formulario Jﬂ !
|_mortero asfaltico de precios elementales th{

De acuerdo 3l DBC Punto 19.3 Precios Unitarios Elementales (Formulario B-3), indica que el Proponente debera presentar la cotizacién de precios elementales, sin
recargos, de todos los materiales, personal y maquinaria ylo equipo, presentado en el Formulario B-2. La cotizacion y ratificacion de precios elementales es obligatoria
y deberé ser idéntica para todos los elementos registrados en los Andlisis de Precios Unitarios de la propuesta economica contenida en los Formularios B-2. Segun el
Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d) Cuando exista
variacion entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Andlisis de Precios Unitarios del Formulario B-2. Por lo tanto, dando
cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa AROVA CONS, queda descalificada por tener variaciones sustanciales entre el formulario B-2 y B-3 del
presente proceso de calificacion
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La EMPRESA CONSTRUCTORA CON FE SEQUEIROS LDTA - PAQUETE 2, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Economica, ya que modifica las
unidades de los items: Reposicién de acometida de agua potable, implementacion de medidas de sanitizacion y/o desinfeccién en obra y Provision e Instalacién de
dispositivos de prevencion e informacion sanitaria. que no corresponden a las unidades requeridas en el DBC, segun se muestra en el siguiente detalle:

MODULO ITEM UNIDAD SOLICITADA UNIDAD PROPUESTA DE LA
ENDBC EMPRESA CONSTRUCTORA CON
FE SEQUEIROS CONSTRUCTORA
LIMITADA
00105 MOVIMIENTO DE TIERRAS 13 Reposicion de acometida de agua potable Und. Pza.
00010 MEDIDAS DE HIGIENE Y | 24implementacion de medidas de sanitizacion Per/dia Pza.
BIOSEGURIDAD ANTE EL COVID-19 ylo desinfeccion en obra
0010 MEDIDAS DE HIGIENE Y | 25 Provision e Instalacion de dispositivos de Kit Pza.
%BIOSEGURIDAD ANTE EL COVID-19 | prevencion e informacion sanitaria ;

Por Io tanto, se evidencia que son unidades que discrepan con lo solicitado en el DBC. El oferente incumple lo establecido en el DBC (Punto 19. PROPUESTA
ECONOMICA: El proponente debera presentar los siguientes documentos que corresponden a la propuesta econémica: 19.1 Presupuesto por items y General de la Obra
(Formulario B-1), para todas las actividades a ejecutar, describiendo unidades y cantidades conforme a los Volimenes de Obra requeridos). Segin el Numeral 7 del
DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso b) que indica lo siguiente: b) Cuando la propuesta técnica
y/o econdmica no cumpla con las condiciones establecidas en el presente DBC, el proponente queda descalificado.

Asimismo, en el formulario B-3 se establecen precios elementales que no coinciden con las establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:

ITEM Equipo ylo Formulario B-2 precios Formulario B-3 precios
Herramientas unitarios elementales

Provision e instalacion  de
dispositivos de prevencion e | Termometro digital 16.823 350.28
informacion sanitarias

Provision e instalacion de
dispositivos de prevencion e Pulverizador 20.000 5,838.00
informacion sanitarias

Segun el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d que indica lo siguiente: d)
~ando exista variacién entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2.

‘G lo tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa CON FE SEQUEIROS, queda DESCALIFICADA por presentar variaciones entre los
precios del formulario B-2 y B-3.

LA EMPRESA CONSTRUCTORA EMSEMSIE DURAN - PAQUETE 3, presenta modificacion en el Formulario de la Propuesta Econdmica. En el formulario B-3 se™

establecen precios elementales que no coinciden con las establecidas en el formulario B-2 de precios unitarios en los siguientes items:

ITEM Materiales Formulario B-2 precios | Formulario B-3 precios a\
unitarios elementales I\
Sumidero de hormigén armado | Cemento Portland 0.12 1.2 ";}‘n
con rejilla metélica tipo 1, :
Provision vy dotacion de | Mascarilla Facial tipo Textil 30 45
mascarilla facial tipo textil | Reutilizable /)
reutilizable j

Sequn el Numeral 7 del DBC, RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, subnumeral 7.2 Causales de descalificacion, inciso d) que indica lo siguiente: Cuando
exista variacién entre el precio de los elementos presentados en el Formulario B-3, con respecto al Analisis de Precios Unitarios del Formulario B-2: Por lo
tanto, dando cumplimiento a lo descrito anteriormente en el DBC, la empresa EMSEMSIE DURAN, queda DESCALIFICADA por tener variacicnes entre los precios de los
formularios B-2 y B-3.

El oferente EMPRESA LA CASITA - PAQUETE 1 no cumple con Ia experiencia general y especifica en obras similares del personal clave, de acuerdo al numeral 7.
RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso b) Cuando la propuesta técnica ylo econémica no cumpla con las condiciones establecidas en el
presente DBC. E| Director de obra del oferente presenta 0.48 veces en la experiencia general de 1 vez requerido en el DBC y 0 veces en |a experiencia especifica de 0.5
veces requerido en el DBC. El especialista topoarafo no cumple con los valores minimos requeridos en cuanto a experiencia especifica segun el Anexo 2 que solicita una
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experiencia especifica de 2 afios y el proponente solo cuenta con 0.90 afios, por lo tanto, la Comisién DESCALIFICA al proponente LA CASITA del presente proceso de
calificacion PAQUETE 1.

El oferente ASOCIACION ACCIDENTAL BIBOSI - PAQUETE 1 no cumple con la experiencia general en obras similares del personal clave, de acuerdo al numeral 7.
RECHAZO Y DESCALIFICACION DE PROPUESTAS, inciso b) Cuando la propuesta técnica y/o econdmica no cumpla con las condiciones establecidas en el
presente DBC. El especialista topdgrafo no cumple con los valores minimos requeridos en cuanto a experiencia general segin el Anexo 2 que solicita una experiencia
general de 3 afos y el proponente solo cuenta con 2.74 afos, por lo tanto, la Comision DESCALIFICA al proponente ASOCIACION ACCIDENTAL BIBOSI del presente
proceso de calificacion PAQUETE 1.

7. CONCLUSIONES Y RECOMENDACION.

| a Comisién de Calificacion de acuerdo a los antecedentes del proceso de contratacion *1) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD
COBIJA "BARRIO LA CRUZ Y CATARATAS-CALLES LAS CATARATAS Y S/N' (COBIJA), 2) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS
UDAD DE COBIJA BARRIO PARAISO: CALLE LOS LIRIOS (COBIJA), 3) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTQO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE COBLA
*BARRIO EVO MORALES, SANTA MARIA-CALLES: S/N, RIOSINHQ Y ABUNA" (COBIJA).” con CUCE N° 20-0287-07-1052797-1-1 bajo la modalidad de Licitacion Publica
Nacional y los resultados obtenidos de la evaluacion y calificacion de cada una de las propuestas, se permite recomendar a su autoridad lo siguiente:

1. Adjudicar a los proponentes segUn el siguiente cuadro:

PAQUETE 1
PLAZO
OFERENTE NOMBRE DEL PROYECTO MONTO ADJUDICADO (DIAS
CALENDARIQ)
EMPRESA 1) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO Bs 2,647,479.47 90
CONSTRUCTORA CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO LA | Son: Dos millones, seiscientos cuarenta y siete mil
TERRAZINNIS.R.L. CRUZ Y CATARATAS-CALLES LAS CATARATAS Y | cuatrocientos setenta y nueve con 47/100 bolivianos
S/N' (COBIJA)
PAQUETE 3
PLAZO
OFERENTE NOMBRE DEL PROYECTO MONTO ADJUDICADO (DIAS
CALENDARIQ)
EMPRESA 3) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO Bs 2,214,556.38 : 90
CONSTRUCTORA CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA "BARRIO EVO
‘«~ PALERSISRL. MORALES, SANTA  MARIA-CALLES: SN, | Son: Dos millones, doscientos catorce mil quinientos
RIOSINHO Y ABUNA" (COBIJA) cincuenta y seis con 38/100 bolivianos

Oferentes que presentaron la oferta y cumplen sustancialmente con los requisitos establecidos en el Documento Base de Contratacion.

2. Declarar Desierta la contratacion del PAQUETE 2) AMPL. DE VIAS CON PAVIMENTO ARTICULADO CON LOSETAS CIUDAD DE COBIJA EARRIO..
PARAISO: CALLE LOS LIRIOS (COBIJA), en virtud de que ninguno de los proponentes ha cumplide con los requisitos establecidos en el presente .
conformidad con lo que se indica en el Articulo 27 de las NB — SABS, inciso ¢). 7

En conformidad con lo expresado en el presente informe, suscribe la Comision de Calificacion

La Comision de Evaluacion:

Cobija, 21 de septiembre de 2020

Aprobado:
Ing.
RESPONSABLE DEL



